Bialystok, 28 czerwiec 2006r.
Or.11.0913-6/06

Protokol

z kontroli problemowej przeprowadzonej w Wydziale Mienia oraz Wydziale Budownictwa i
Inwestycji

Ustalenia ogoélne:

Przedmiotowa kontrola wynika z planu kontroli wewnetrznej na 2006 rok.

Kontrole przeprowadzity: inspektor Elzbieta Zdanowska oraz referent Katarzyna Borodziriska
na podstawie upowaznienia nr Or.I1.0916-6/06 z dnia 23 maja 2006r., w dniach 24 maja do 2
czerwca 2006r.

Tematem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowosci prowadzenia zadan dotyczacych zlecania
podziatéw nieruchomosci w celu pozyskania teren6w pod inwestycje gminne wraz z
ustaleniem aktualnego stanu realizacji tego zadania przez Wydzial Mienia i Wydziat
Budownictwa i Inwestycji.

Ustalenie szczegdlowe.

Zakres kompetencji poszczegblnych wydzialéw Urzedu, okreslenie ich udzialu w procesie
inwestycyjnym realizowanym przez Miasto ustalone zostalo w obowigzujacych w Urzedzie
regulaminach organizacyjnych. Obecnie obowiazujacy wprowadzony zostat zarzadzeniem nr
2333/06 Prezydenta Miasta Biategostoku z dnia 16 stycznia 2006r., gdzie wskazane zostaty
obszary dzialania Wydzialu Mienia, Wydzialu Budownictwa i Inwestycji, Wydzialu
Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego oraz Wydziatlu Geodezji, ktére to wydzialy w
najwiekszym stopniu uczestnicza w procesie inwestycyjnym.

Zakresem niniejszej kontroli objety zostal jeden z elementéw procesu inwestycyjnego a
mianowicie podziat nieruchomosci. Jest to konsekwencja powstalego sporu kompetencyjnego
powstaly pomiedzy Wydziatem Budownictwa i Inwestycji a Wydziatem Mienia dotyczacym
ustalenia, ktory Wydziat zobowiazany jest do przygotowania i sktadania do Wydzialu
Geodezji wnioskow o podziat.



Pismem nr Or.I1.0565-109/04 z dnia 7 grudnia 2004r., uzupelnionym nastepnie pismem nr
Or.11.0565-109/04 z dnia 11 stycznia 2005r. Prezydent Miasta Biategostoku ustalit zakres
kompetencji obu wydziatow wskazujac na Wydzial Budownictwa i Inwestycji jako
odpowiedzialny za skladanie wnioskow o podzial nieruchomosci.

Wynikalo to przede wszystkim z :

e przypisanego Wydzialowi Budownictwa i Inwestycji na podstawie Zarzadzenia
Wewnetrznego nr 34/03 z dnia 28 lutego 2003r. w sprawie ustalenia organizacji
wewnetrznej Wydziatu BI oraz szczeg6towych zadan referatow i
samodzielnego stanowiska pracy zakresu kompetencji, gdzie zostato wskazane,
iz do zadan Wydziatlu nalezy: ,, sktadanie do Wydzialu Geodezji wnioskow o
dokonanie podzialow geodezyjnych, a do Wydziatu Mienia wnioskow
dotyczacych wykupu gruntéw niezbednych dla realizacji inwestycji”

e przypisanego Wydzialowi Mienia na podstawie Zarzadzenia Wewnetrznego nr
31/03 z dnia 27 lutego 2003r. w sprawie ustalenia organizacji wewnetrznej
Wydzialu Mienia oraz szczeg6towych zadan referatow i samodzielnego
stanowiska pracy zakres kompetencji, z ktorego wynikato, iz do zadan
Wydziatlu nalezy : ,,nabywanie nieruchomosci na potrzeby realizacji inwestycji
miejskich”.

e charakteru wykonywanych zadan przez oba Wydzialy majac tu na uwadze
przede wszystkim fakt, iz do zadan Wydziat BI nalezy przygotowywanie
dokumentacji technicznej na planowane inwestycje, co w praktyce oznacza
mozliwos¢ korekty przebiegu planowanej sieci drog w trakcie
przygotowywania wniosku o podziat nieruchomosci

Ostatecznie jednakze, na spotkaniu w dniu 25 sierpnia 2005r. w gabinecie Prezydenta Miasta
Bialegostoku ustalono, iz zlecaniem podziatéw nieruchomosci zawartych w piSmie Wydziatu
Mienia nr M.V1.7222-2/04 z dnia 18 maja 2005r. - za wyjatkiem Kanatu Z-4- zajmie sie
Wydzial Mienia. Natomiast Wydzial Budownictwa i Inwestycji bedzie zlecal podziaty
nieruchomosci przeznaczonych pod realizacje kanatu Z-4 oraz podzialy nieruchomosci nie

ujetych w w/w pismie.

Sprawdzenie wykonania przez oba wydzialy podjetych na w/w spotkaniu ustalen jak tez
realizacja przez Wydzial BI nowych zadan z zakresu zlecania podziatéw, poddana zostata
niniejszej kontroli.



Rozpoczecie procesu realizacji inwestycji, w ktory zaangazowane sg wydziaty Mienia oraz
Budownictwa i Inwestycji, nierozerwalnie jest zwigzane z procesem planowania, ktéry jest w
kompetencjach Wydziatu Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego.

Konieczno$¢ uzyskania wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego badz decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego - w przypadku braku
takiego planu a nastepnie postanowienia o zgodnoSci proponowanego podziatu albo z
ustaleniami planu, albo przepisami odrebnymi badz tez z warunkami okre$lonymi w decyzji
lokalizacyjnej powoduje, iz de facto to wydziat PZ determinuje dziatania obu pozostatych
wydziatach i to ten wydziat przejat role gtlbwnego decydujacego o zakresie realizacji danej
inwestycji.

Podziatly nieruchomosci, zgodnie z ustawq z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomos$ciami ( Dz.U. z 2004r. Nr 261 poz. 2603) moga by¢ dokonywane jedynie w
oparciu o przebieg linii rozgraniczajacych zgodnie z decyzja o warunkach zabudowy
(ustaleniu lokalizacji celu publicznego) lub o obwigzujacy miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Tym samym zmiana przebiegu linii rozgraniczajacych
inwestycje np. poprzez ich zawezenie w oparciu o tzw. koncepcje drogowa lezy w
kompetencji Wydziatu PZ. Zar6wno Wydziat Mienia jak tez Wydzial Budownictwa i
Inwestycji nie posiadaja uprawnien w tym zakresie.

Tak wiec w kontekScie wspotpracy tych trzech wydziatlow dokonano analizy realizacji spraw
wyszczegoOlnionych w piSmie wydziatu Mienia nr M.V.7222-2/04 z dnia 18.01.2005r.

Sa to nastepujace sprawy:

1. ,przy ul. Ks. St. Andrukiewicza, oznaczonych jako dziatki nr: 77, 81, 82, 83 oraz 79, obr.
19, ark. 1, w celu wydzielenia ich czesci przeznaczonych, zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego czesci osiedla Skorupy w Biatymstoku ( Uchwata Nr
LXIV/624/98 Rady Miejskiej Biategostoku z dnia 25 lutego 1998r.), pod budowe ul. Ks. St.
Andrukiewicza - w nawiazaniu do pisma tut. Wydziatu Mienia z dnia 21.10.2004r. nr j.w.”

Z w/w dziatek wylacznie dziatka oznaczona nr 79 stanowi wiasnos¢ Gminy Biatystok. W
zwigzku z powyzszym zlecenie podzialu nieruchomosci ograniczone zostato do tej

nieruchomosci.
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W dniu 1 czerwca 2005r. Naczelnik Wydzialu Mienia, po uzyskaniu postanowienia nr
PZ.1.7327-P029/05 z dnia 11 maja 2005r. o zgodno$ci proponowanego podziatu z planem
miejscowym, skierowat do Wydziatu Geodezji wniosek o podziat przedmiotowej dziafki.



Podzial w wyniku ktérego powstaty dziatki o nr 79/1 ( po budowe drogi) , 79/2 i 79/3 zostat
dokonany w sierpniu 2005r. i aktualnie trwaja negocjacje z PMB Srédmiescie w celu zbycia
na rzecz spotki dziatki nr 79/2 i jednoczesnego pozyskania od niej nieruchomosci
przeznaczonych pod budowe ulicy Ks. St. Andrukiewicza.

Budowa ulicy Ks.St. Andrukiewicza nie jest ujeta w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym na
lata 2004-2008/

2.,,przy ul. Gen. St. Andersa, oznaczonej jako dziatka nr 199/2 (obr. 2, ark.5), w celu
wydzielenia jej czesci przeznaczonej zgodnie z decyzjq o warunkach zabudowy i
zagospodarowaniu terenu z dnia 5 grudnia 2000r. nr A.V.IM/7334/710/2000. pod budowe ul.
Swietokrzyskiej - w nawigzaniu do pisma tut. Wydziatu z dnia 21.10.2004r. nr jw.”

Dzialka oznaczona nr 199/2 stanowi wiasno$¢ Skarbu Panstwa, ktory reprezentuje
Nadlesniczy Nadlesnictwa Dojlidy.

Aktualnie opracowany zostatl wstepny projekt podziatu nieruchomosci. Wniosek w
przedmiocie zaopiniowania zgodnosSci proponowanego podziatu nie zostat jednakze
skierowany do Wydziatlu PZ z uwagi na podjecie uchwaly intencyjnej o przystapieniu do
uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktéry obejmuje powyzsza

nieruchomos¢.

W takiej sytuacji zgodnie z art. 94 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomosciami ( Dz.U. z 2004r. Nr 46 poz. 543) jezeli gmina oglosita o przystapieniu do
sporzadzenia planu miejscowego przed ztozeniem wniosku o podziat nieruchomosci,
postepowanie w sprawie podzialu zawiesza sie do czasu uchwalenia tego planu, jednak nie
dhuzej niz na okres 12 miesiecy.

Zawieszenie postepowanie w sprawie podzialu nieruchomosci spowoduje brak mozliwosci
prowadzenia z wilascicielem - Skarbem Panstwa - Nadlesniczym Nadlesnictwa Doljdy i
negocjacji w sprawie nabycia czesci nieruchomosci, co w konsekwencji moze przesuna¢ w
czasie realizacje zaplanowanej w WPI na lata 2004-2008 budowy ulicy Swietokrzyskiej na
odcinku od Hali Wiokniarza do Gen. ST. Maczka oraz przedtuzenie ulicy Berlinga.

3. ,,przy ul. Staszica, Wiktorii i Poprzecznej, w celu wydzielenia ich czesci zajetych pod
budowe ul. Staszica (zgodnie z mapa poinwentaryzacyjng)”
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Budowa ulicy Staszica zostala zrealizowana, natomiast nie zostat dotychczas uregulowany
stan prawny nieruchomosci zajetych pod budowe, do czego niezbedne jest wydzielenie

nieruchomosci.

Procedura podzialéw nieruchomosci zajetych pod droge i nabycia wszystkich nieruchomosci
nie zostata dotychczas zakonczona.

4. ,przy ul. Angielskiej 21/8, oznaczonej jako dziatka nr 951, obr. 11, ark. 18, w celu
wydzielenia jej czeSci przeznaczonej zgodnie z decyzja o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu z dnia 10.11.2001r. nr A.1.IM/7331/203/2001, pod przebudowe
skrzyzowania ul. Mazowieckiej z ul. Kopernika, ul. Zwierzyniecka i ul. Wiejska”

Zgodnie z wieloletnim planem inwestycyjnym proces nabycia terenéw przeznaczonych pod
budowe II etapu ul. Mazowieckiej wraz z przebudowa skrzyzowania ul. Mazowieckiej z ul.
Kopernika, ul. Zwierzyniecka i ul. Wiejska zostat zaplanowany na lata 2004-2006.

Podziat niezbednej pod powyzsza inwestycje dziatki o nr 951 dokonany zostal decyzja nr
G.1.74302-51/05/06 z dnia 8 lutego 2006r.

5. ,,w rejonie ul. Kujawskiej, oznaczonej jako dziatka nr 466/16 ,obr. 19, ark. 3, w celu
wydzielenia jej czesci przeznaczonej zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania

przestrzennego czesci osiedla Skorupy w Biatymstoku ( Uchwata nr LXIV/624/98 Rady
Miejskiej Bialegostoku) pod budowe ul. Sybirakéw”

Budowa ulicy Sybirakow ujeta zostata w WPI na lata 2004-2008r.

Stan prawny nieruchomosci ( jest to wspétwlasnos¢ wielu oséb stanowigcych wspoélnote
gruntowa rolnikow byltej wsi Skorupy) powoduje, iz dotychczas nie zostaly podjete dziatania

zmierzajace do podziatlu w/w nieruchomosci.

6. ,,przy ul. Boh. Getta, oznaczonej jako dziatka nr 189/1, obr. 11, ark. 2, w celu wydzielenia
jej czesci przeznaczonej pod budowe przedluzenia ul. Czestochowskiej (o ile podziat ten
jest niezbedny)”

Dziatka oznaczona nr 189/1, zgodnie z ustaleniami dokonanymi z aktualnym uzytkownikiem
nieruchomosci zostanie pozyskana na rzecz Gminy Biatlystok w cato$ci. Tym samym nie ma

potrzeby podziatu nieruchomosci.

7. ,przy ul. Warynskiego, oznaczonych jako dziatki nr 1288/6, 1288/7, obr. 11, ark. 4,
zabudowane garazami, w celu wydzielenia ich czesci pod ul. Czestochowska”
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Z uwagi na brak aktualnych zamierzen inwestycyjnych zwigzanych z realizacja ulicy
Czestochowskiej, ktéra zostala wykonana wraz z przebudowa Al. Jj. Pilsudskiego i ul. Zabiej
w latach poprzednich, nie sq obecnie prowadzone czynnosci zwigzane z podziatem tych

nieruchomosci.

8. ,,przy ul. Drewnianej, oznaczonej jako dziatka nr 34/14 ,obr. 10, ark. 2, zabudowanej
garazami , w celu wydzielenia jej czeSci niezbednej pod budowe Trasy Kopernikowskiej - 1
etap”

Dziatka o nr 34/14 zabudowana jest boksami garazowymi stanowigcymi wtasnoS¢ osob
fizycznych, ktorzy posiadajq udziat w prawie uzytkowania wieczystego. Osoby te zawarly z
Gming Biatystok cztery umowy uzyczenia gruntu pod budowe trasy kopernikowskiej. Tym
samym mozliwa jest realizacja inwestycji drogowej, niemniej ostateczne uregulowanie
sprawy tej nieruchomosci wymaga dokonania jej podziahu, do przeprowadzenia ktorego
niezbedna jest decyzja o lokalizacji celu publicznego. Jak wynika z pisma Naczelnika
Wydzialu Mienia z dnia 10 lutego 2006r. skierowanego do Wydziatu BI poprzednio
obowigzujaca decyzja warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu nr A, V.-
IM/7334/834/1/2000 z dnia 28 maja 2000r. stracita waznosc.

9. ,,przy ul. Sosnowej BN., oznaczonej jako dziatka nr 1567/1, obr. 11, ark. 8, zgodnie z
zalaczong decyzjq o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu ( podziat
nieruchomosci) nr PZ.I11.N-1.7331/17/04 z dnia 19.03.2004r., w celu wydzielenia jej czesci

przeznaczonej pod budowe ul. Kalinowskiego”

W dniu 20 kwietnia 2006r. wydana zostata decyzja nr G.1.74302-1/06 zatwierdzajaca projekt

podziatu nieruchomosci oznaczonej nr 1567/1.

W dalszej kolejnosci przygotowywana bedzie umowa zamiany z wilascicielem tej dziatki na
dziatke gminng o nr 1617/2.

10. przy ul. Brukowej 7, oznaczonej jako dziatka nr 1565/4 (obr. 11, ark. 8), w celu
wydzielenia jej czesci pod budowe ul. Kalinowskiego zgodnie z zalacznikiem graficznym do
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu nr A.V.IM/7224/367/1/2000 z dnia
26.05.2000r. utrzymanej w mocy decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego nr KL.
Lok-130/ah/XVI11/2000 z dnia 5.04.2001r.”;

Z informacji kierownika Miejskiej Pracowni Urbanistycznej wynika, iz dziata o nr 1565/4
potozona jest poza liniami rozgraniczajacymi teren przewidziany w obowigzujacym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod realizacje ulicy Kalinowskiego.
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11. ,przy ul. Przemystowej 13, oznaczonej jako dziatka nr 599, obr. 10, w celu wydzielenia jej
czesci pod budowe Trasy Kopernikowskiej”;

W dniu 9 maja 2006r. zostato wszczete postepowanie przez Wydziat PZ w sprawie podziatu
nieruchomosci potozonej przy ul. Przemystowe]j oznaczonej jako dziatka nr 599 w celu
wydzielenia dziatki pod budowe Trasy Kopernikowskiej

12. przy ul. Reja, oznaczonych jako dziatki nr 1961, 1957, 1946, obr. 6, w celu wydzielenia

ich czesci pod budowe ul. Polowej”

W sprawie podziatu nieruchomosci o nr 1961, 1946 Wydzial Planowania i Zagospodarowania
Przestrzennego wydal dwa postanowienia o zgodnosci proponowanego podziatu z ustaleniami
planu miejscowego. Na oba postanowienia wiasciciele nieruchomosci ztozyli zazalenia. Akta
obu spraw wraz z zazaleniami zostaly przekazane w styczniu br. do Samorzadowego
Kolegium Odwotlawczego, ktdre dotychczas nie rozpoznato wniesionych zazalen.

Odnosnie dziatki nr 1946, z uwagi na podjete przez aktualnych posiadaczy postepowania w
Sadzie Rejonowym o stwierdzenie w drodze zasiedzenia wtasnosci tej nieruchomosci
postepowanie w sprawie podzialu nieruchomosci zostato zawieszone.

13. ,,przy ul. Trawiastej, oznaczonej jako dziatki nr: 38/7, 38/27, 38/51, 38/52, 38/29, 38/10,
39/26, 39/3 (obr. 15) w celu wydzielenia ich cze$ci przeznaczonych zgodnie z Uchwalg Rady
Miejskiej nr L11/675/2002 Rady Miejskiej Bialegostoku z dnia 29 kwietnia 2002r. pod

budowe ul. Trawiastej”;

W sprawie podziatu dziatki o nr 39/3 oraz dziatki o nr 39/26 Wydzial Geodezji w dniu 5
grudnia wydat decyzje nr G.1.74302-26/2/05 zatwierdzajqcq projekt podziatu nieruchomosci
potozonej w Biatymstoku przy ul. Trawiastej.

W sprawie podziatu dziatki nr 38/26 przy ul. Trawiastej inicjatywe w sprawie podziatu
nieruchomosci podjat Wydziat Budownictwa i Inwestycji. Wydziat PZ wydal postanowienie o
mozliwosci podziatu stwierdzajac w nim zgodno$¢ wstepnego projektu podziatu z ustaleniami
planu miejscowego planu obowiazujacego na tym terenie. W dniu 24 kwietnia 2006r. Wydziat
PZ wydat postanowienie nr PZ.1.7327-P076/06 opiniujac pozytywnie zgodno$¢ projektu
podziatu nieruchomosci potozonej w Biatymstoku przy ul. Trawiastej oznaczonej jako dziatka
nr 38/26 z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
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Z urzedu dokonano réwniez podziatu nieruchomosci o nr 38/27, 38/51 oraz 38/52, o czym
stwierdza decyzja zatwierdzajaca projekt podziatu nieruchomosci nr G.1.74302-26/3/05 z dnia
5 grudnia 2005r.

14. ,,)pod ul. Sandomierska, oznaczonej jako dziatki nr: 1225, 1222, 1231 ,obr. 16, o ile
zgodnie z mapg poinwentaryzacyjng ulicy istnieje konieczno$¢ dokonania podziatu”;

Ulica Sandomierska zostala zrealizowana, niemniej nie zostat dotychczas uregulowany stan

prawny nieruchomosci zajetych pod droge.
Postepowanie w tej sprawie nie zostato wszczete.

15. ,,z przeznaczeniem pod realizacje kanalu Z-4 dzialek wskazanych w piSmie
BI1.7041/9/0/7/04 z dnia 24 listopada 20004r., oprocz dziatek nr: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 oraz dzialek
niezbednych do przebudowy kanatu "dojlidzkiego" nr: 251/6, 251/8, 251/4, 800, 8017;

Wydziatl Budownictwa i Inwestycji skierowat w dniu 9 grudnia 2005r. wniosek o wydanie
postanowienia o mozliwosci podziatu kilkunastu dziatek przeznaczonych pod budowe kanatu
Z-4 zgodnie z decyzja Nr 326/04 z dnia 25 marca 2004r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego. Wniosek ten zostat uzupeliony w dniu 12 stycznia 2006r. o kopie mapy

ewidencyjnej, wypis z rejestru gruntow oraz wstepny projekt podziatu.

Z uwagi na podjecie uchwaty intencyjnej w sprawie przystgpienia od opracowania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmujace ten teren, pojawita sie
watpliwos¢ prawna co do mozliwosci kontynuowania wszczetego postepowania. Wynika to z
tresci art. 94 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami ( Dz.U. z
2004r. Nr 46 poz. 543)ktory stanowi, iz jezeli gmina oglosita o przystgpieniu do sporzadzenia
planu miejscowego przed ztozeniem wniosku o podziat nieruchomosci, postepowanie w
sprawie podziatu zawiesza sie do czasu uchwalenia tego planu, jednak nie dluzej niz na okres

12 miesiecy.

1.z przeznaczeniem pod realizacje przedtuzenia ul. Gen. Wk Andersa, na odcinku od ul.
Ks. A. Syczewskiego do ul. Baranowickiej, dziatek nr: 5, 7, 44/1, 81/7, 81/8, 81/3,
81/4,93/17, 93/18, 93/22, 93/24, 93/25, 93/26, 93/56, 93/28, 212, 213, 221, 153/2,
163, 164, 168, 171, 172, 173, 174, 176, 183, 184, 188, 189, 190, 191, 193, 510, 511,
521, 522, 525, 838/2, 840/2, 842/2, 851, 852, 853, 856, 857, 858, 859, 862, 863/1,
999, 1000, 1001, 1003, 1004, 1010, 1012, 1013, 1257, 1306, 1307, 1569, 1571/2,
1571/1, 1575/1, 1664/2.



Z tej stosunkowo duzej grupy nieruchomosci, ktére nalezato podzieli¢ i naby¢ skontrolowano
ok. 90% teczek. Sq to sprawy w toku z ktérych wiekszosc¢ jest aktualnie na etapie podziatu a
czeSC zostala juz pozyskana na rzecz Gminy po dokonanym podziale lub w calosci.

Wydzial Budownictwa i Inwestycji przedtozy} ponadto kopie kilku nowych wnioskow
skierowanych do Wydziatu Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego o wydanie
postanowienia o mozliwosci podziatu nieruchomosci ( ul. Kijowska i Ul. Jesionowa).

Whioski:

Z analizy wszystkich wymienionych w piSmie Wydziatu Mienia M.V.7222-2/04 z dnia
18.01.2005r nieruchomosci wynika, iz zar6wno Wydziat Mienia jak tez Wydziat
Budownictwa i Inwestycji podjeli dziatania do jakich zostali zobligowaniu na spotkaniu w
dniu 25 sierpnia 2005r. Pojedyncze przypadki nie podjecia dotychczas dziatan wynikaja ze
szczegblnych uwarunkowan prawnych badz faktycznych, ktére utrudniaja dokonanie podziatu

nieruchomosci.

Wypracowany zostatl pewien tok postepowania, dzieki ktérego wspoétpraca w zakresie
podziatéw nieruchomosci odbywa sie w sposob sprawny, bez wzajemnej korespondencji.

Zaréwno Wydziat Bl jak tez Wydzial Mienia radza sobie ze skladaniem wnioskéw o wydanie
postanowienia o zgodnoSci projektu podziatu nieruchomosci, a wszelkie sprawy watpliwe sa
na biezaco uzgadnianie z Wydziatem PZ. Istotnym usprawnieniem tego procesu jest fakt, iz
pracownicy Wydziatu PZ dokonujq ostatecznego wrysowanie projektu podziatu na mape
zasadnicza ( Wydziat BI w ogéle nie przedklada takiej mapy wrysowujqc linie podziatlowe na
mapie ewidencyjnej) a nastepnie tenze projekt podzialu stanowi podstawe wszczecia z urzedu
przez Wydzial Geodezji postepowania o podziat nieruchomosci.

Z korespondencji znajdujacej sie w aktach sprawy da sie zauwazy¢ natomiast pewne
zachwianie relacji pomiedzy Wydzialem Mienia a Wydzialem Budownictwa i Inwestycji
polegajace na braku przeptywu informacji i wspomagania sie w procesie inwestycyjnym.
Przykladem moze by¢ prowadzone miedzy wydziatami korespondencja w formie notatek
stuzbowych na temat podziatu i nabycia dziatek pod realizacje ulicy Trawiastej lub tez sprawa

podziahu i pozyskania nieruchomosci pod ulice Warynskiego.

Wydzial Mienia sygnalizuje brak wspotpracy w Wydziatem BI w przedmiocie informacji o
kolejnosci realizacji poszczegolnych inwestycji wymienionych w Wieloletnim Planie

Inwestycyjnym.
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W zwiazku z powyzszym nalezaloby rozwazy¢ zobowigzanie Wydzialu Budownictwa, aby
przekazywal do Wydzialu Mienia wykaz nieruchomosci zawierajacy numery dziatek, jakie
nalezy pozyskac na cele inwestycyjne (z zalacznikami graficznymi) wraz z informacja o
zaawansowaniu prac przygotowawczych do realizacji inwestycji i terminie jej realizacji.

Ze swojej strony Wydzial Mienia powinien opracowa¢ harmonogram prac zwiazanych z
zalozeniem ewidencji gruntow gminnych i na kazde zadanie Wydzialu Budownictwa
przygotowywac komplet dokumentéw wiasnosci badZ podejmowac dziatania zmierzajace do
jak najszybszego uregulowania stanu prawnego nieruchomosci. Informacja w tym zakresie
bylaby przekazywana w statych odstepach czasowych do wiadomosci Naczelnika Wydziatu
BI.

Przystepujac do opracowywania planu miejscowego Wydzial Planowania i Zagospodarowania
Przestrzennego powinien bra¢ pod uwage plany inwestycyjne Gminy zapisane w Wieloletnim
Planie Inwestycyjnym. Jak juz wczesniej zostalo wskazane, zgodnie z art. 94 ust. 2 ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami (Dz.U. z 2004r. Nr 46 poz. 543) jezeli
gmina oglosita o przystapieniu do sporzadzenia planu miejscowego przed ztozeniem wniosku
o podziat nieruchomosci, postepowanie w sprawie podzialu zawiesza sie do czasu uchwalenia
tego planu, jednak nie dtuzej niz na okres 12 miesiecy. Podjecie uchwaly intencyjnej a tym
samym zablokowania mozliwos$ci podziatu nieruchomos$ci moze negatywnie wptynac¢ na
terminy realizacji inwestycji.

Wydaje sie, iz Wydziat PZ powinien konsultowac sprawy przygotowywanych uchwat
intencyjnych o przystgpieniu do opracowywania planu miejscowego z zamierzeniami

inwestycyjnymi i stanem pozyskania nieruchomosci na ten cel. .
Na tym protokét zakonczono.
Sporzadzono w trzech jednobrzmigcych egzemplarzach.

Naczelnikom Wydzialéw kontrolowanych przyshuguje prawo wniesienia pisemnych
wyjasnien badz zastrzezen do ustalen kontroli i wnioskdw zawartych w protokole w ciggu 7
dni od dnia otrzymania protokotu.

Podpis Naczelnika

Wydziatu BI



Podpis Naczelnika

Wydzialu Mienia



