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Na podstawm art"138 § 1 pkt 2 us ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 2000), zwanej dalej ,Kpa”, art. 14 ust. 4, art. 410 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 2233 z pdin. zm.) zwanej dalej
»ustawg”, po rozpatrzeniu odwotania Prezydenta Miasta Biategostoku, znak: DGK-111.630.14.2020 z dnia
28 sierpnia 2020 r. od decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie z dnia 12
sierpnia 2020 r., znak BI.ZUZ.2.423.24.2020.AK, o natozeniu na Prezydenta Miasta Biategostoku
obowigzku wykonania ekspertyzy w zwigzku z pozwoleniem wodnoprawnym z dnia 12.03.2014 r., znak:
RS$.6341.8.2014, na wykonanie urzadzen wodnych na dziatkach geod. 251/14, 477 obreb 21 — Dojlidy,
gm. Biatystok, pow. Miasto Biatystok, woj. podlaskie tj. przebudowe rowu poprzez rozbiorke przepustu i
wykonanie nowego w ciggu ul. Niedzwiedziej w Biatymstoku oraz na odprowadzanie wdd opadowych i
roztopowych do rowu i przedstawienie jej tut. organowi w terminie do dnia 28 lutego 2021 r.

orzeka sie
1. uchyli¢ zaskarzong decyzje organu | instancji w czesci w zakresie terminu wykonania natozonego
obowigzku i orzec co do istoty sprawy, a mianowicie poprzez usuniecie z orzeczenia decyzji stow
»wW terminie do dnia 28 lutego 2021 r.” i zastapienie ich fraza: ,w terminie 6 miesiecy od dnia w
ktorym decyzja stanie sie ostateczna”
2. utrzymac w mocy decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie z dnia 12
sierpnia 20020 r., znak BI.ZUZ.2.423.24.2020.AK, w pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 12 sierpnia 2020 r., znak: Bl.ZUZ.2.423.24.2020.AK, Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Biatymstoku natozyt na Prezydenta Miasta Biategostoku obowigzek wykonania ekspertyzy, w zwigzku z
pozwoleniem wodnoprawnym Nr RS$.6341.8.2014 z dnia 12 marca 2014 r. na wykonanie urzadzen
wodnych na dziatkach Nr 251/14 i 477 obreb 21 Dojlidy, m. Biatystok, powiat m. Biatystok, wojewodztwo
podlaskie, tj. na przebudowe rowu poprzez rozbidrke przepustu i wykonanie nowego przepustu w ciggu
ul. Niedzwiedziej w Biatymstoku oraz na odprowadzanie wdéd opadowych i roztopowych do ww. rowu i
przedstawienia jej Dyrektorowi Zarzagdu Zlewni w Biatymstoku PGW WP w terminie do dnia 28 lutego
2021 r., w zwigzku z powtarzajgcym sie zalewaniem ulicy Niedzwiedziej w Biatymstoku.

Od decyzji odwotat sie Prezydent Miasta Biategostoku, wskazujgc, ze natozenie na Prezydenta
Miasta Biategostoku obowigzku wykonania ekspertyzy w zwigzku z pozwoleniem wodnoprawnym z dnia
12 marca 2014 r. znak R$.6341.8.2014 na wykonanie urzadzern wodnych na dziatkach nr geod. 251/14,
477 obreb 21 — Dojlidy, nie ma zwigzku z faktem niedroznosci rurociggu DN600 na dziatce nr 251/14,



nalezacego do Zaktadéw Przemystu Sklejek ,BIAFORM” S. A. i brakiem mozliwosci odprowadzenia wod
rowem R-3 z przepustu pod ul. NiedZzwiedzig do rzeki Biatej.

Odwotanie wniesiono z zachowaniem terminu, o ktérym mowa w art. 129 § 2 Kpa.

Przesytajac odwotanie wraz z aktami sprawy do organu Il instancji, organ | instancji w pismie z
dnia 3 wrzesnia 2020 r., znak: BI.ZUZ.2.423.24.2020.AK, stwierdzit, ze nie znalazt podstaw do
zastosowania art. 132 Kpa. Odwotanie wraz z aktami sprawy wptyneto do tutejszego organu w dniu 4
wrzesnia 2020 r.

W odniesieniu do powyzszego, organ odwotawczy stwierdza, co nastepuje:

Zgodnie z art. 15 Kpa postepowanie administracyjne jest dwuinstancyjne, chyba ze przepis
szczeg6lny stanowi inaczej. W mysl art. 127 § 1 Kpa od decyzji wydanej w | instancji stronie stuzy
odwotanie tylko do jednej instancji. Zgodnie z art. 14 ust. 4 ustawy w zw. z art. 127 § 2 Kpa Dyrektor
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku PGW WP petni funkcje organu wyzszego
stopnia w stosunku do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Biatymstoku PGW WP.

Organ rozpatrujac odwotanie od decyzji jest zwigzany zakresem zaskarzenia decyzji. Organ
odwotawczy orzeka jedynie w granicach sprawy zakreslonej odwotaniem. (por. wyrok WSA w Poznaniu z
dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt: IV SA/Po 663/19). Jednakze organ odwotawczy nie jest zwigzany
zarzutami odwotania. Organ odwotawczy ma obowigzek nie tylko dokonaé kontroli prawidtowosci
rozstrzygnigcia organu | instancji, ale co do zasady ma réwniez rozpatrzy¢ catos¢ sprawy wynikajacej z
odwotania i orzec merytorycznie (wyrok WSA w todzi z dnia 30 grudnia 2021 r., sygn. akt: |l SA/td
858/21), co tez w niniejszej sprawie tutejszy organ uczynit. Tres¢ odwotania wskazuje, ze decyzja organu
| instancji w istocie zostata zaskarzona w catosci.

W postepowaniu odwotawczym organ stosuje odpowiednie przepisy dotyczgce odwotania, a w
zakresie przez nie nieuregulowanym — przepisy dotyczace postepowania przed organami | instancji (art.
140 Kpa).

Tutejszy organ przeanalizowat catos¢ materiatu dowodowego w niniejszej sprawie i nie znalazt
uchybien po stronie organu, ktére dyskwalifikowatyby zaskarzong decyzje z obrotu prawnego,
powodujgc koniecznosc jej uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zgodnie z art. 138
§ 2 Kpa.

Zgodnie z art. 138 § 1 pkt. 2 Kpa organ odwotawczy wydaje decyzje, w ktorej uchyla zaskarzong
decyzjg w catosci albo w czesci i w tym zakresie orzeka co do istoty sprawy albo uchylajgc te decyzje -
umarza postgpowanie pierwszej instancji w catosci albo w czesci. Z uwagi na fakt, ze utrzymanie w mocy
catej decyzji czynitoby jg niewykonalng, albowiem wyznaczony termin na wykonanie obowiazku juz
mingt, zasadnym byto uchylenie zaskarzonej decyzji przez organ odwotawczy w czesci i orzeczenie w tym
zakresie co do istoty poprzez wyznaczenie nowego terminu na wykonanie natozonego obowigzku
sporzadzenia ekspertyzy.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze organ | instancji prawidtowo zebrat i rozpatrzyt materiat
dowodowy w sprawie, a w wydanym rozstrzygnieciu zawart logiczny tok myslowy, poddajacy sie kontroli
instancyjnej.

Postepowanie przed organem | instancji zostato zainicjowane pismem spotki Zaktady Przemystu
Sklejek ,,BIAFORM"” S.A. z dnia 11 marca 2020 r., w ktérym zgtoszono powstawanie szkod na nalezacej do
Spotki dziatce w zwigzku z wykonywaniem przez Prezydenta Miasta Biategostoku pozwolenia
wodnoprawnego. Mianowicie od strony ul. Niediwiedziej wykonany jest przepust wodny, ktéry
wprowadza wode do znajdujgcego sie na terenie spotki kanatu deszczowego DN 600 — zgodnie z
posiadanym przez Prezydenta Miasta Biategostoku pozwoleniem wodnoprawnym. Z uwagi na nadmierna
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ilos¢ odprowadzanej wody z wylotéw miejskich, zbierajgcych wode opadowa z drogi i duzego obszaru
zlewni, nie jest on w stanie jej przyja¢. Nadmiar wody przelewa sie na teren zaktadu powodujgc znaczace
utrudnienia w funkcjonowaniu oraz podtopienia placéw sktadowych, dojazdow oraz budynkow. W celu
zapobiezenia awarii energetycznej i innym szkodom, spotka zmuszona jest przedsiebra¢ kosztowne
dziatania. Do pisma zatgczono zdjecia obrazujgce sytuacje wystepujagcg po deszczu na terenie
nieruchomosci Spotki.

Ponadto organowi | instancji z urzedu byto wiadome, ze w kwestii przedmiotowych podtopien
wpfywaty pisma z Departamentu Gospodarki Komunalnej Urzedu Miejskiego w Biatymstoku, ktére
spowodowaly podjecie przez organ szeregu czynnosci w sprawie pod znakiem BI.ZPU.2.424.18.2019.
Kopie czesci akt tej sprawy organ | instancji wigczyt do materiatu dowodowego niniejszej sprawy.
Czynnosci wyjasniajace organu doprowadzity do wniosku, ze w sprawie nie majg zastosowania przepisy
art. 188 ust. 1 iart. 191 ustawy wzgledem wtasciciela dziatki ozn. nr geod. 251/14, obr. 21 — Dojlidy w
Biatymstoku, albowiem utrzymanie urzgdzern wodnych na tej dziatce nie budzito zastrzezen organu. W
pismie z dnia 15 listopada 2019 r., znak: BI.ZPU.2.424.18.2019, organ wskazat, ze jego zastrzezenia budzi
przepust pod ul. NiedZwiedzig, ktorego swiatto byto w ok. 75% w wodzie, co wskazuje jednoznacznie, ze
jego wydajnos¢ moze siggac ok. 25% wtasciwego przekroju. Z uwagi na bardzo wysoki poziom wody w
rowie w obrebie przepustu, jak i w samym przepuscie, nie byto mozliwe sprawdzenie droznosci
przepustu. Zdaniem organu przelewanie sie wod opadowych na czasze drogi podczas kazdorazowych
wiekszych opaddw deszczu wskazuje na niewydolnosc tego przepustu. Wskazano, ze zasadnym jest, aby
w pierwszej kolejnosci wtasciciel przepustu i adresat pozwolenia wodnoprawnego podjeli dziatania, by
znaleZ¢ rozwigzanie zaistniatego problemu, tj. posadowienia dna przepustu na dziatce o nr ewid. 477
nizej wzgledem przepustu na dziatce nr geod. 251/14. Z uwagi na obecne posadowienie dna obu
przepustow wzgledem siebie, odptyw wod opadowych wprowadzanych do rowu podczas deszczu jest
utrudniony i to skutkowa¢ moze przelewaniem sie wody na droge i powodowac szkody na dziatkach
sgsiednich.

Na tej podstawie organ w dniu 12 maja 2020 r. poinformowat strony — Zaktady Przemystu Sklejek
,BIAFORM"” S.A. oraz Prezydenta Miasta Biategostoku o wszczeciu z urzedu postepowania w sprawie
wykonywania pozwolenia wodnoprawnego z dnia 12 marca 2014 r., znak: R$.6341.8.2014, wydanego
przez Staroste Powiatu Biatostockiego na wykonanie urzadzen wodnych na dziatkach nr geod. 251/14,
477 obreb 21 Dojlidy, gm. Biatystok, pow. M. Biatystok, woj. podlaskie, tj. przebudowe rowu poprzez
rozbiorke przepustu i wykonanie nowego w ciggu ul. NiedZwiedziej w Biatymstoku oraz odprowadzanie
wod opadowych lub roztopowych do rowu, w zwigzku z mozliwoscig szkodliwego oddziatywania na
tereny sgsiednie (naruszenie interesow 0sob trzecich).

Przeprowadzone w dniu 3 lipca 2020 r. ogledziny wykazaty, ze wlot przedmiotowego przepustu
na dziatce nr geod. 694 obreb 21 - Dojlidy (droga - ul. Niedzwiedzia w Biatymstoku) jest catkowicie zalany,
a dno rowu w obrebie ww. dziatki jest zamulone do pofowy jego srednicy. Wylot kanalizacji deszczowej
przedmiotowego przepustu na dziatce nr geod. 477 obreb 21 - Dojlidy rowniez jest catkowicie zalany, a
dno rowu za nim jest zamulone do 2/3 jego srednicy. Wyloty odprowadzajgce wody opadowe z jezdni ul.
Niediwiedziej do rowu, zlokalizowane na dziatce nr geod. 477 obreb 21 - Dojlidy, s3 podtopione i
znajdujg sie okoto 40 cm pod poziomem wody w rowie. Row w dalszym przebiegu tj. na dziatce nr geod.
251/14 obreb 21 - Dojlidy jest zamulony, a jego dno przy wlocie do rurociggu (oznaczonego na mapie
ewidencyjnej jako kanalizacja deszczowa DN600) znajduje sie okoto 74 cm pod poziomem wody.
Wskazany wlot jest zalany do wysokosci okoto 50 cm jego srednicy (przeswit 11 cm). W dalszym
przebiegu rurociggu na terenie nieruchomosci nalezacej do Zaktadéw Przemystu Sklejek ,,BIAFORM” S.A.
znajduje sie studzienka rewizyjna taczaca rurociggi: DN 600 oraz DN 1000, w ktdrej stwierdzono
swobodny przeptyw wody, swiadczacy o ich droznosci. Wylot ww. rurociggu (oznaczonego na mapie
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ewidencyjnej jako kanalizacja deszczowa DN 1000) do stawu na terenie ww. spotki jest podtopiony
(wysokos¢ od gory wylotu do poziomu lustra wody wynosi 28 cm).

Zgodnie z art. 410 ust. 1 ustawy: ,Jezeli w zwiqzku z wykonywaniem pozwolenia wodnoprawnego
nastgpifo naruszenie interesow osob trzecich, organ wfasciwy w sprawach pozwoleri wodnoprawnych,
majgc na uwadze, Ze korzystanie z wod nie moze powodowac pogorszenia stanu wod i ekosystemow od
wod zaleznych, marnotrawstwa wody lub energii wody, a takie nie moze wyrzqdzac szkéd, moze, w
drodze decyzji, natozyc na zaktad posiadajqcy pozwolenie wodnoprawne obowiqgzek:

1) wykonania ekspertyzy,

2) opracowania lub zaktualizowania instrukcji gospodarowania wodg

- i przedstawienia ich temu organowi, w terminie okreslonym w tej decyzji.”

Istotne w niniejszej sprawie jest stanowisko orzecznictwa odnosnie stosowania art. 410 ust. 1
ustawy. ,Norma prawna zawarta w art. 410 ust. 1 Prawa wodnego daje organowi administracji
upowaznienie do nafozenia obowiqzku wykonania ekspertyzy, majgcej charakter dowodowy. Dyspozycja
tej normy ma zastosowanie w sytuacjach, gdy dany podmiot uzyskat pozwolenie, wykonat obowiqzki, ale
doszto naruszenia interesow 0sob trzecich lub zmiany sposobu uzytkowania wéd w regionie wodnym. W
sytuacji gdy strony postepowania administracyjnego wskazaty na naruszenie stosunkéw wodnych przez
zalewanie ich gruntow i wskazaty, Ze przyczyng tego sq wody pochodzqce z przedmiotowego przepustu,
ktore rozlewajq sie na dziatki prywatne powodujgc podtopienia oraz brak mozliwosci ich
zagospodarowania, organy miafy obowigzek wszczqgc postepowanie w trybie art. 410 ust. 1 Prawa
wodnego. (...) Przepis art. 410 p.w. w Zaden sposcob nie uzaleznia mozliwosci natozenia obowiqzku od
okolicznosci, czy urzqdzenie wykonane zostato zgodnie, czy niezgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym.
Moiliwosc nafozenia obowiqzku wykonania ekspertyzy wiqze sie wytqcznie ze zwigzkiem pomiedzy
naruszeniem interesow osob trzecich, a wykonywaniem pozwolenia wodnoprawnego, ktory stwierdzity
organy obu instancji. (..) Ustawodawca niejako przerzuca na adresata decyzji posiadajqcego
uprawnienia wynikajqce z pozwolenia wodnoprawnego, obowiqzek sporzqdzenia ekspertyzy, ktdrej celem
Jjest dopiero ocena wptywu wykonywanych uprawnieri na wystgpienie lub rozmiar naruszenia intereséw
osob trzecich lub zmiany sposobu uzytkowania wod w regionie wodnym. (..) Dopiero ekspertyza,
potwierdzajqca istnienie takiej zaleznosci, moze prowadzi¢ do zmiany pozwolenia wodnoprawnego. Racje
ma organ, Ze wystarczy uzasadnione podejrzenie naruszenia interesu chociazby jednej osoby trzeciej
przez wykonywanie pozwolenia wodnoprawnego, aby uzasadnione byfo natozenie obowiqzku
sporzqdzenia takiej ekspertyzy. To wfasnie ekspertyza winna okreslic, czy rzeczywiscie, w zwiqzku z
wykonywaniem pozwolenia wodnoprawnego, nastgpifo naruszenie intereséw o0sob trzecich, a
dostatecznie wysokie prawdopodobieristwo takiego naruszenia jest wystarczajgcq przestankq do
natozenia obowiqzku wykonania ekspertyzy. Bez wykonania takiej ekspertyzy nie jest mozliwe
bezsprzeczne, jednoznaczne ustalenie, Ze naruszenie intereséw o0s6b trzecich zwiqzane jest z
wykonywaniem pozwolenia wodnoprawnego przez skarzqcego. Gdyby to na organie cigzyt obowigzek
ostatecznego ustalenia w toku postepowania, ze taki interes zostat naruszony (a nie tylko jego
uprawdopodobnienia), wowczas naktadanie obowiqzku okreslonego w art. 410 Prawa wodnego byfoby
zbedne.” (Wyrok WSA w Krakowie z 6.07.2020 r., sygn. akt: || SA/Kr 1461/19, LEX nr 3056049; por. wyrok
NSA z 1.06.2022 r., sygn. akt: Ill OSK 5001/21, LEX nr 3354043.)

Przytoczone orzecznictwo w sposob jasny potwierdza prawidtowosé postepowania organu w
niniejszej sprawie. Organ | instancji prawidtowo uznat, ze z materiatu dowodowego sprawy wynika, iz
zalewanie ul. NiedZwiedziej w Biatymstoku oraz czesci nieruchomosci Zaktadéw Przemystu Sklejek
»BIAFORM” S.A. przy intensywnych opadach atmosferycznych ma zwigzek z wykonywaniem ww.
pozwolenia wodnoprawnego. W niniejszej sprawie zostato uprawdopodobnione naruszenie intereséow
0sob trzecich — Zaktadéw Przemystu Sklejek ,BIAFORM” S.A. — wobec czego natozenie w zaskarzonej
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decyzji obowigzku wykonania ekspertyzy na Prezydenta Miasta Biategostoku jako beneficjenta
pozwolenia wodnoprawnego z dnia 12 marca 2014 r, znak: RS.6341.8.2014, wydanego przez Staroste
Powiatu Biatostockiego na wykonanie urzadzert wodnych na dziatkach nr geod. 251/14, 477 obreb 21
Dojlidy, gm. Biatystok, pow. M. Biatystok, woj. podlaskie, tj. przebudowe rowu poprzez rozbidrke
przepustu i wykonanie nowego w ciggu ul. Niedzwiedziej w Biatymstoku oraz odprowadzanie wod
opadowych lub roztopowych do rowu jest jak najbardziej zasadne i prawidtowe.

Wobec powyiszego nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzona decyzja zostata wydana zgodnie z
przepisami prawa. W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

POUCZENIE

Niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancji. Zgodnie z art. 3 § 2 pkt. 1) ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (tj. Dz.U.2022.329 — dalej jako:
»P.p.s.a.”) od niniejszej decyzji przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, za posrednictwem
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, w terminie 30 dni od dnia doreczenia
skarzgcemu decyzji (art. 53 § 1 p.p.s.a.). Zgodnie z art. 57 § 1 p.p.s.a., skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom
pisma w postepowaniu sagdowym, a ponadto zawiera¢ wskazanie zaskarzonej decyzji, oznaczenie organu, ktory
wydat zaskarzong decyzje oraz wskazanie naruszenia prawa lub interesu prawnego. Wysokos¢ wpisu od skargi
wynosi 200 2t zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 2) Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003r. w sprawie
wysokosci oraz szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tj. Dz. U.
2021, poz. 535 z pdzn. zm.). Strona moze ubiegac sie o przyznanie prawa pomocy, ktére obejmuje zwolnienie od
kosztow sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika
patentowego (art. 243-262 p.p.s.a.). Prawo pomocy moze by¢ przyznane stronie na jej wniosek ztozony przed
wszczeciem postepowania lub w jego toku. Wniosek majacy za przedmiot prawo pomocy wolny jest od optat
sgdowych.

Otrzymujg:
1. Strony wg rozdzue!mka

3 a/a.

Do wiadomosci:
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Klauzula informacyijna:

Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osdb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie
danych osobowych) (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 1 z pdin. zm., dalej jako: Rozporzadzenie) Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie informuje:

1) Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg
przy ul. Zelaznej 59A, 00-848 Warszawa (dalej jako: PGW Wody Polskie).

2) Kontakt z Inspektorem Ochrony Danych w PGW Wody Polskie mozliwy jest pod adresem e-mail:
iod@wody.gov.pl lub listownie pod adresem: Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg przy ul.
Zelaznej 59A, 00-848 Warszawa, z dopiskiem ,Inspektor Ochrony Danych” albo pod adresem e-mail:
riod.bialystok@wody.gov.pl lub listownie pod adresem: Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Biatymstoku z
siedzibg przy ul. Putkowej 11, 15-143 Bialystok, z dopiskiem: ,Regionalny Inspektor Ochrony Danych w
Biatymstoku”.

3) Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedg w celu zatatwienia niniejszej sprawy na podstawie wyrazonej
przez Panig/Pana zgody (art. 6 ust. 1 lit. a Rozporzadzenia).

4) Odbiorcg Pani/Pana danych osobowych moga by¢ organy wtadzy publicznej oraz podmioty wykonujace zadania
publiczne lub dziatajgce na zlecenie organow wiadzy publicznej, w zakresie i w celach, ktdre wynikajg z przepisow
powszechnie obowigzujgcego prawa.

5) Pani/Pana dane osobowe bedg przetwarzane przez okres niezbedny do realizacji wskazanych w pkt 3 celow
przetwarzania, albo wycofania przez Panig/Pana zgody na ich przetwarzanie.

6) W zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych Pani/Pana dotyczacych przystuguja Pani/Panu nastepujace
uprawnienia:

a) prawo do cofniecia zgody w dowolnym momencie (podstawa prawna: art. 13 ust. 2 lit. ¢
Rozporzgdzenia) — cofniecie zgody nie ma wplywu na zgodnosé z prawem przetwarzania, ktorego dokonano na
podstawie zgody przed jej cofnieciem; realizacja prawa mozliwa jest poprzez kontakt w sposdb wskazany w pkt 2;

b) prawo dostepu do danych osobowych Pani/Pana dotyczacych, w tym prawo do uzyskania kopii tych
danych (podstawa prawna: art. 15 Rozporzadzenia);

c) prawo do zadania sprostowania (poprawiania) danych osobowych Pani/Pana dotyczacych — w
przypadku, gdy dane sg nieprawidtowe lub niekompletne (podstawa prawna: art. 16 Rozporzgdzenia);

d) prawo do usuniecia danych osobowych Pani/Pana dotyczacych (podstawa prawna: art. 17
Rozporzadzenia);

e) prawo do zadania ograniczenia przetwarzania danych osobowych Pani / Pana dotyczgcych (podstawa
prawna: art. 18 Rozporzadzenia);

f) prawo do przenoszenia danych osobowych Pani/Pana dotyczacych (podstawa prawna: art. 20
Rozporzadzenia);

g) prawo do nie podlegania decyzji, ktéra opiera sie wytgcznie na zautomatyzowanym przetwarzaniu, w
tym profilowaniu, i wywotuje wobec Pani/Pana skutki prawne lub w podobny sposdb istotnie na Panig/Pana
wptywa (podstawa prawna: art. 22 Rozporzadzenia).

7) W zwiazku z przetwarzaniem Pani/Pana danych osobowych przystuguje Pani/Panu prawo wniesienia skargi do
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, gdy uzna Pani/Pan, ze przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana
dotyczacych narusza przepisy Rozporzadzenia (podstawa prawna: art. 77 Rozporzadzenia).

8) Podanie przez Panig/Pana danych osobowych jest wymogiem ustawowym i jest niezbedne dla realizacji celow,
o ktdrych mowa w pkt 3, a konsekwencjg niepodania danych osobowych bedzie niemoznosé realizacji tych celow.
9) Pani/Pana dane osobowe nie bed3 przetwarzane w sposdb zautomatyzowany i nie bedg podlegaty
profilowaniu.
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