MIASTO BIALYSTOK

Bialystok.QK. pazdziernika 2020 r.
ZDM-I11.271.14.2020

Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. 22019 r., poz. 1843 ze zm.), zawiadamiam. iZ w postepowaniu

o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego,
pn.:

»Budowa ul. Jasminowej w Bialymstoku wraz z oswietleniem drogowym”

za najkorzystniejsza uznano oferte nr 6. zlozona przez Wykonawcg:

Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe
~KRYSTEX” Zukowski Krzysztof
ul. Zagérna 7
16-020 Czarna Bialostocka

z cena ofertowa brutto: 109 110,09 zi

Wykonawca spetnia warunki udzialu w postgpowaniu, nie podlega wykluczeniu, a jego
oferta oceniana wg. kryteriow wskazanych w SIWZ uzyskata lacznie 100 punktow.
Cena wybranej oferty miesci sie¢ w kwocie jaka Zamawiajacy przeznaczyl na realizacjg

zamowienia, tj. 150 000,00 zt brutto.
Ponadto informuje, Zze:

- odrzucono, oferte nr 3 zlozong przez Wykonawce Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe

Antoni_Kruczkowski, m. Sienkiewicze 17, 16-070 Choroszez, na podstawie art. 85

ust. 2 ustawy Pzp., poniewaz Wykonawca nie odpowiedzial na pismo, tym samym

nie wyrazil zgodny na przedtuzenie terminu zwigzania z ofertg



- odrzucono ofert¢ nr 4 zlozong przez Wykonawce SKAW-BUD Ireneusz Skawski, Patryvk

Skawski_s.c., ul. Jasminowa 75, 15-814 Bialystok, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2

w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp. poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia oraz jest niewazna na podstawie odrgbnych przepisow.
Na formularzu ofertowym oraz pozostalych dokumentach dolaczonych do oferty znajduje
sie wlasnoreczny nieczytelny podpis osoby tzw. parafa, ktorej zidentyfikowanie jest
niemozliwe (nie mozna ustali¢ tozsamosci osoby, ktéra zlozyla podpis z uwagi na brak
nazwiska). W Rozdziale XVI pkt 5 SIWZ Zamawiajgcy poinstruowal Wykonawcow,
iz .formularz ofertowy, uproszczony kosztorys ofertowy, zestawienia kosztow zadania oraz
oswiadczenie wstgpne sklada si¢ pod rygorem niewaznosci w formie pisemnej opatrzonej
wlasnorecznym podpisem”. Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego, dla zachowania formy
pisemnej oswiadczenia woli niezbgdne jest ztozenie wlasnorgcznego podpisu na dokumencie
obejmujacym tres¢ zlozonego oswiadczenia woli. Podpis musi identyfikowa¢ osobe
go skladajaca. Musi to by¢ ,.znak reczny okreslonej osoby pozwalajacy na jej identyfikacje™
(postanowienie NSA z 25 pazdziernika 2010 r., sygn. akt II FZ 524/2010). Niemozno$¢

identyfikacji osoby podpisujacej jest brakiem nieuzupelnianym.

- odrzucono ofert¢ nr 5 zlozona przez Wykonawce PW _Izbicey Aneta Malgorzata Izbicka,

ul. Suprasiska 16, 16-010 Wasilkéw, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 89 ust. 1

pkt 8 ustawy Pzp, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia oraz jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow. Wykonawca nie podpisat
kosztorysu ofertowego oraz zestawienia kosztow zadania. Zgodnie z trescig Rozdziatu X VI pkt
5 SIWZ: Formularz ofertowy, uproszczony kosztorys ofertowy, zestawienia kosztow zadania
oraz oswiadczenie wstepne sklada si¢ pod rygorem niewaznosci w formie pisemnej opatrzonej
wlasnorecznym  podpisem”. Kosztorys ofertowy oraz zestawienie kosztéow zadania
jest integralnym i niezbednym elementem oferty w przypadku, gdy rozliczenie robot
budowlanych ma by¢ kosztorysowe. Ich tres¢ stanowi tre$¢ oferty. Jednostkowe ceny podane
w kosztorysie ofertowym sa podstawa rozliczen na etapie realizacji umowy. Jako elementy
oferty, ww. dokumenty muszg by¢ zlozony w formie pisemnej. Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu
cywilnego, dla zachowania formy pisemnej oswiadczenia woli niezbedne jest zlozenie
wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tres¢ zlozonego oswiadczenia woli.
Majac na uwadze przywolane przepisy nalezy stwierdzié¢, ze oferta Wykonawcy nie zostata

ztozona z zachowaniem wymaganej formy pisemne;j.



Punktacja przyznana w kazdym kryterium oceny:

Zaoferowa . . Suma
Okres Doswiadczenie z
0;: . Nazwa (firma) i adres Wykonawey l[l::_::tl:)? gwarancji osoby p‘;u:’)llc:])nw
rty e Nat/ fliczba robot/ | %
1 HiEA Bkgfe%ﬁﬁ? :( 5 Marein 1 115 68025 7 s 96.40
; A ] R 7
15-528 Sowlany /56,40 pkt/ /20 pkt/ 120 pkt/
B.J. .Bud" s.c.
Barbara Gierejkiewicz — Bonifatiuk,
Jerzy Gierejkiewicz
: 129 400,98 ) 5
2. Roboty Drogowe Budow]ane i 150,40 pkt/ 120 pkt/ 120 pkt 90.40
Instalacyjne
ul. Zascianska 119
15-546 Bialystok
Przedsiebiorstwo Handlowo
3. Ushugowe Antc_ml l-(ruczkowskl 115 559.99 - B Oferta
m. Sienkiewicze 17 odrzucona
16-070 Choroszcz
SKAW-BUD
4, Ireneusz Skawslft, Patryk Skawski s.c. 173 544.99 - 5 Oferta
ul. Jasminowa 75 odrzucona
15-814 Bialystok
PW Izbiccy
5. Aneta Ma}gor‘zata Izbicka 126 234.90 7 5 Oferta
ul. Supraslska 16 odrzucona
I6 010 Wasilkéw
| | 109110, 09 7 5
,KRYSTEX” Zukowskl szysztof e, = 100 pkt
— Zagoma 7 /60 pkt/ /20 pkt/ /20 pkt/
16-020 Czarna Bialostocka - :

Umowa w sprawie realizacji zamdowienia publicznego moze by¢ zawarta po uplywie

5 dni od dnia przestania niniejszej informacji.

“7YDENTA MIASTA

rzemystaww Tuchliriski




