DA
ZARZADZENIE NR ...000 ... /22

PREZYDENTA MIASTA BIALEGOSTOKU

z dnia Z(\) marca 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia wnioskow do projektu zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego cze¢Sci osiedla Centrum w Bialymstoku (rejon

ul. Lipowej i Nowy Swiat)

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z

2021 r. poz. 1372 z p6ézn. zm.!), w zwigzku z art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503) oraz art. 42 pkt 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2021 r. poz. 2373 z pdzn. zm.?) zarzadzam, co nastepuje:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

1)

2)

§1

Uwzglednia si¢ wnioski dotyczace:

dopuszczenia rozbudowy, przebudowy oraz zmiany sposobu uzytkowania budynku
przy ul. Sw. Mikotaja 8 (teren 3.1U,MW) lub jego cz¢sci znajdujacej si¢ poza liniami
zabudowy wyznaczonymi w obowigzujacym planie;

umozliwienia rozbudowy budynku Centrum Kultury Prawostawnej przy ul. Swigtego
Mikotaja potozonego na czeSci terenu 4.6U wyznaczonej linia wydzielenia
wewnetrznego ,,B” do powierzchni maksimum 725 m? i wysokosci maksimum
wysokosci budynku istniejgcego, w tym na dziatce nr ewid. 1628/53;

uwzglednienia miejsc postojowych dla planowanej rozbudowy budynku Centrum
Kultury Prawostawnej (potozonego na czgsci terenu 4.6U wyznaczonej linig
wydzielenia wewnetrznego ,,B”) w ramach istniejacego parkingu przy cerkwi
katedralnej pw. Sw. Mikotaja oraz w ramach strefy platnego parkowania;

utrzymania dotychczasowego przeznaczenia terenu 3.2UOS pod zabudowe ustlugowa
z zakresu kultu religijnego;

utrzymania dotychczasowego przeznaczenia dziatki nr ewid. 1628/42 (teren 3.3KX)
pod parking ogolnodostgpny wraz z zielenia urzadzona, obiektami i urzadzeniami
towarzyszacymi;

zwigkszenia powierzchni zabudowy na terenie 3.2UOS z maksimum 60 % do
maksimum 70 % powierzchni dziatki budowlane;;

umozliwienia lokalizacji budynku na czgsci terenu 4.6U wyznaczonej linig wydzielenia
wewnetrznego ,,B” bezposrednio przy granicy z dziatkg sasiednia.

§2

1. Nie uwzglednia si¢ wnioskow dotyczacych:

zmiany maksymalnej powierzchni zabudowy dziatek nr ewid.: 1628/15, 1628/50,
1628/44, 1628/49 oraz 1625 potozonych na terenie 3.1UMW z 80 % na 70 %
powierzchni dzialki budowlanej;

zmiany na terenie 3.1U,MW granic wydzielenia wewnetrznego ,,C” tak, aby obja¢ nim

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz.U. z 2021 r. poz. 1834.
2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2021 r. poz. 2389.
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dotychczasowe wydzielenie wewnetrzne ,,B”;

3) zwickszenia maksymalnej wysokosci zabudowy na czesci terenu 3.1UMW
wyznaczonej linig wydzielenia wewnetrznego ,,C” z rzednej 161,5 m n.p.m. do rz¢dne;j
168,50 m n.p.m.;

4) dopuszczenia nadbudowy czesci budynku przy ul. Sw. Mikotaja 8 (teren 3.1U,MW)
znajdujacej sie poza liniami zabudowy wyznaczonymi w obowigzujgcym planie;

5) zwigkszenia maksymalnej powierzchni zabudowy na terenie 3.2UOS z 60 % do 80 %
powierzchni dziatki budowlanej;

6) zwigkszenia maksymalnej wysokosci zabudowy na dziatce przy ul. Lipowej 15 (teren
3.2U0S) do wysokosci budynku przy ul. Lipowej 17;

7) wydzielenia z czgsci dziatki nr ewid. 1628/42 (teren 3.3KX) drogi pozarowej do
Katedry pw. Sw. Mikotaja;

8) dopuszczenia wykonania okien w $cianie budynku sytuowanego na czgsci terenu 4.6U
wyznaczonej linig wydzielenia wewngtrznego ,,B” bezposrednio przy granicy z dziatka
sasiednig (terenem 4.5ZP).

2. Uzasadnienie nieuwzglednienia wnioskéw, o ktorych mowa w ust. 1, zawiera zalacznik do
niniejszego zarzadzenia.

§3

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
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r,Zala;cznik
do Zarzadzenia Nr P, 022
Prezydenta Miasta Bialegostoku

z dnia /°... marca 2022 r.

Uzasadnienie nieuwzglednienia wnioskéw, o ktérych mowa w § 2 ust. 1

Ad. pkt 1 i 5 Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 17 obowigzujacego planu przez powierzchni¢ zabudowy
nalezy rozumie¢ powierzchni¢ terenu zajeta przez budynek (budynki) w stanie wykonczonym,
wyznaczong przez rzut pionowy zewnetrznych krawedzi budynku (budynkéw) na powierzchnie
dziatki budowlanej, zwylaczeniem powierzchni: obiektow budowlanych Iub ich czgsci
niewystajacych ponad powierzchni¢ terenu, schodéw zewnetrznych, ramp zewnetrznych, pochylni,
balkonéw, daszkow, markiz oraz wystepow dachowych.

Przy lokalizacji nowej zabudowy, oprocz ustalen planu miejscowego, zasad ochrony zabytkow
i ksztaltowania ich sgsiedztwa, konieczne jest spelnienie przepisow prawa budowlanego
1rozporzadzenia Ministra Infrastruktury zdnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, regulujagcych miedzy innymi
sposob sytuowania budynkéw, prawidlowego doswietlenia budynkow oraz kwestie przestaniania
budynkéw sgsiednich. Spelnienie ww. wymogoéw zazwyczaj znaczgco wplywa na ograniczenie
powierzchni zabudowy budynkdéw lokalizowanych w istniejgcej tkance urbanistyczne;j.

Na terenie 3.1U,MW w obowigzujacym planie powierzchnia zabudowy zostala ustalona na
maksimum 80 % powierzchni dziatki budowlanej na podstawie analizy stanu istniejacego, biorac
pod uwage miedzy innymi rozmieszczenie istniejagcych na tym terenie budynkéw, ich forme
architektoniczng oraz mozliwosci ich potencjalnej rozbudowy. Maksymalna powierzchnia
zabudowy wyznacza jedynie graniczng, maksymalng powierzchnig, jaka jest mozliwa do zabudowy
na danym terenie. Mozliwa jest takze zabudowa dziatki budowlanej w nizszym procencie 1 0 nizszej
intensywnos$ci. Maksymalna powierzchnia zabudowy zostata ustalona na 80 % dla calego terenu
3.1U,MW, bez réznicowania jej w odniesieniu do poszczegdlnych wydzielen wewngtrznych, co nie
oznacza jednak, ze na kazdej z dzialek budowlanych rozpatrywanych indywidualnie osiagniecie tak
wysokiej powierzchni zabudowy bedzie mozliwe. Zmniejszenie tego wskaznika do 70 %, zgodnie
z wnioskiem, nie byloby jednak uzasadnione, poniewaz stanowiloby, nawet potencjalne,
ograniczenie w dotychczasowym zagospodarowaniu w stosunku do ustalen obowigzujacego planu,
co mogloby narazi¢ gming na roszczenia finansowe.

W obowigzujagcym planie powierzchnia zabudowy na terenie 3.2UOS zostala ustalona na

maksimum 60 % powierzchni dziatki budowlanej. Biorac pod uwage geometri¢ dziatki, znajdujace

si¢ na niej budynki ujete w gminnej ewidencji zabytkéw (przy ul. Sw. Mikotaja 4A oraz Lipowej

15/1), bliskie sasiedztwo cerkwi pw. Sw. Mikotaja Cudotwércy wpisanej do rejestru zabytkow oraz

wyznaczona od strony ulicy Sw. Mikotaja nieprzekraczalng linie zabudowy, realizacja nowej

zabudowy na terenie 3.2UOS na 80 % powierzchni dzialki budowlanej (zgodnie z wnioskiem)
w praktyce nie bytaby mozliwa.

Jednoczesnie, biorgc pod uwage przeznaczenie terenu pod_ustugi, w projekcie planu planuje sie
ponowne przeanalizowanie mozliwosci zwiekszenia wskazZnika maksymalnej powierzchni zabudowy
w stosunku do wartosSci obowigzujgcej na terenie 3.2UQOS.

Ad.pkt2,3i6

Uklad urbanistyczny S$cistego centrum Biategostoku podlega ochronie wpisem do rejestru
zabytkéw. Na tym obszarze przewaza zabudowa pierzejowa, obrzezna, lokalizowana wzdtuz
otaczajgcych przestrzeni publicznych. Wngtrza poszczegélnych kwartaldéw zabudowy funkcjonuja
jako dziedzince wewnetrzne, podworza, przestrzenie potprywatne zagospodarowane w wigkszosci
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w formie zieleni urzadzonej, ewentualnie dojazdow z miejscami postojowymi. Zdecydowanie
rzadziej w takich wnetrzach urbanistycznych znajduje si¢ zabudowa — istniejace budynki
gospodarcze, garazowe lub obiekty zabytkowe, jednak zawsze sa one duzo nizsze niz budynki
zlokalizowane w pierzei ulicy. W obowigzujacym planie zasade te utrzymano.

Potrzeba sporzadzenia zmiany obowigzujacego planu dla tego terenu zostata okreslona w analizie
do uchwaty o przystapieniu do zmiany planu i wynika przede wszystkim z koniecznosci korekty
ustalen dotyczacych zakresu ochrony budynku potozonego przy ul. Sw. Mikotaja 8 oraz zasad jego
wkomponowania w nowa zabudowe. W zwigzku z wykresleniem tego budynku z rejestru zabytkoéw
i objeciem ochrong konserwatorska jedynie jego czesci (elewacji frontowej i czeSci elewacji
wschodniej o dlugosci 8 m), zapisy obowigzujacego planu w tym zakresie wymagaja weryfikacji.

W zwiazku z powyzszym w projekcie planu zaktada si¢ aktualizacj¢ zapisOw konserwatorskich oraz
uwzglednienie aktualnego zakresu ochrony tego budynku, w tym zasad wkomponowania
wpisanych do rejestru zabytkdw elewacji. Jednoczesnie nie planuje si¢ zwigkszenia maksymalne;j
wysokosci nowej zabudowy na tym terenie — byta ona szczegétowo badana w trakcie sporzadzania
obowigzujacego planu miejscowego. Wysokos¢ nowej zabudowy na obszarze miasta wpisanym do
rejestru zabytkéw, w sasiedztwie wartosciowej historycznej i zabytkowej zabudowy, musi podlegaé
wigkszym rygorom oraz zosta¢ ustalona w Scistym nawigzaniu iz poszanowaniem budynkéw
sgsiednich.

Ponadto, w Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Biategostoku uchwalonym uchwalg Rady Miasta Biatystok Nr XI1/165/19 z dnia 18 czerwca 2019 r.
wysokos¢ zabudowy w Scistym centrum Bialegostoku ustalono na maksimum 20 m — wysokos¢ ta
nie dotyczy dominant. (Rys. 5 Uwarunkowania i kierunki zagospodarowania przestrzennego —
Wysokos¢ zabudowy). Dominanta na tym obszarze powinna pozosta¢ cerkiew katedralna pw. Sw.
Mikotaja Cudotworcy.

W obowigzujacym planie przyjeto stopniowanie wysokosci nowej zabudowy, jaka moglaby
powstaé wokot tego szczegdlnego obiektu, rosnaco w strone ulicy Sw. Mikotaja. Ze wzgledu na
znaczne roznice w uksztattowaniu terenu (si¢gajace nawet 3,5 m) przy okreslaniu wysokosci nowej
zabudowy m.in. na terenie 3.1UMW postuzono si¢ rzgdng wysoko$ciowg. W bezposrednim
otoczeniu cerkwi (na terenie 3.2UOS) oraz na zapleczu pierzei ulicy Lipowej (na czesci terenu
3.1UMW wyznaczonej linia wydzielenia wewnetrznego ,,B”) wysokos¢ nowej zabudowy jest
nizsza (do rzednej 161,5 m n.p.m.), a dopiero w pewnej odlegtosci od niej i od ulicy Lipowej
(na czesci terenu 3.1U,MW wyznaczonej linig wydzielenia wewnetrznego ,,C”), wyzsza (do rzednej
166,5 m n.p.m.), co si¢ przeklada na wysokos¢ budynkéw juz przekraczajacg 20 m.

Wysokos¢ zabudowy na czgsci tego terenu wyznaczonej linia wydzielenia wewnetrznego ,,B”
zostata ustalona w nawigzaniu do najwyzszego budynku usytuowanego w przedmiotowej pierzei
(budynek przy ul. Lipowej 19/21) i okreslona na maksimum do rzednej 161,5 m n.p.m. Wysoko$¢
projektowanych budynkéw bezposrednio w pierzei ulicy Sw. Mikolaja na cze$ci terenu
wyznaczonej linig wydzielenia wewngtrznego ,,C” zostala ustalona w nawigzaniu do istniejacych
juz w tej pierzei ulicy budynkow mieszkalnych wielorodzinnych (punktowcéw), z uwzglednieniem
ekspozycji przedmiotowego terenu z otaczajacych przestrzeni publicznych, maksimum do rzednej
166,5 m n.p.m.

Proponowane wlgczenie do wydzielenia wewngtrznego ,,C” pozostatych niezabudowanych objetych
wnioskiem dzialek oraz zwigkszenie wysokosci zabudowy na tej czesci terenu do rzednej 168,5 m
n.p.m., tj. 0 2 m w pierzei ulicy Sw. Mikotaja i az 0 7 m we wnetrzu kwartatu, nie bytoby wskazane.

Whnioskowana zabudowa 0 wysokosci znacznie przewyzszajacej wysokos¢ budynkow istniejacych
w pierzei ulicy Lipowej i Sw. Mikotaja oraz proponowany sposob jej ksztattowania nie wpisuje sie
w ten charakter zabudowy i historyczny ukfad urbanistyczny oraz stanowitaby odstepstwo od
przyjetej, jednakowej dla wszystkich terenéw, zasady. Wprowadzenie nowej, bardzo intensywne;j
zabudowy wypelniajacej szczelnie wnetrze kwartatu i dominujacej nad istniejacymi obiektami
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przeczyloby zasadom tadu przestrzennego oraz harmonijnej kontynuacji zabudowy. Ponadto, dalsza
intensyfikacja zabudowy na tej czg¢sci dziatki, biorac pod uwage jej potozenie wzgledem stron
Swiata 1 zabudowy sgsiedniej z funkcjg mieszkaniowa, moglaby rodzi¢ konflikty nie tylko
funkcjonalno-przestrzenne, lecz rowniez spoteczne.

Wzdhluz ulicy Lipowej przyjeto zasade utrzymania wysokosci istniejacych budynkow, bez
mozliwosci ich nadbudowy. Na terenie 3.1U MW w przypadku rozbudowy budynkéw potozonych
na tej czesci terenu — wysoko$¢ budynku nie powinna by¢ wyzsza niz budynku istniejacego,
a gtdwna kalenica — nie wyzej niz kalenica budynku istniejacego.

W przypadku budynkéw przy ul. Lipowej 15A i Sw. Mikotaja 4A potozonych na terenie 3.2UOS,
ujetych w gminnej ewidencji zabytkow i podlegajacych ochronie konserwatorskiej, zgodnie
z wnioskami wlasciwego konserwatora zabytkow, zaklada si¢ m.in. utrzymanie wysokosci
istniejagcych budynkéw, goérnej krawedzi elewacji frontowej (badz attyki) oraz typu dachu
1 nachylenia potaci dachowych. Ich nadbudowa nie bgdzie mozliwa.

Jednoczesnie w obowigzujacym planie wysoko$¢ nowej zabudowy na czgsci terenu 3.2UOS
wyznaczonej linig wydzielenia wewnetrznego ,,A” ustalona zostala na maksimum do wysokosci
rz¢dnej 161,5 m n.p.m., tzn. do okoto 17,0 m, a wysokos$¢ nowej zabudowy na pozostatej czesci
tego terenu (pomi¢dzy ww. budynkami zabytkowymi) na maksimum 13 m.

Nie planuje si¢ jednak dalszego zwigkszenia maksymalnej wysokosci nowej zabudowy na terenie
3.2U0S - byla ona szczegélowo badana w trakcie sporzadzania obowigzujacego planu
miejscowego. Wysoko$¢ nowej zabudowy na obszarze miasta wpisanym do rejestru zabytkow,
w sasiedztwie warto$ciowej historycznej i zabytkowej zabudowy, musi podlega¢ wigkszym
rygorom oraz zosta¢ ustalona w Scistym nawigzaniu i z poszanowaniem budynkéw sasiednich.

Wprowadzone w obowigzujgcym planie wydzielenia wewnetrzne i zréznicowanie maksymalnej
wysokosci zabudowy maja na celu ksztalttowanie nowej zabudowy z zapewnieniem wyznaczenia
prawidlowych wnetrz urbanistycznych oraz wlasciwych relacji i powigzan przestrzennych migdzy
istniejacymi i projektowanymi budynkami. Z tego wzgledu nie zaklada si¢ zmiany sposobu
wyznaczenia wydzielen wewnetrznych w obrebie terenéw 3.1UMW 1 3.2UOS oraz maksymalne;j
wysokos$ci nowej zabudowy.

Ad. pkt 4 Wyznaczone w obowigzujagcym planie linie zabudowy od strony ulicy Sw. Mikotaja
majg na celu uporzadkowanie zabudowy i ksztaltowanie pierzei ulicy, ktora dzi$ nie jest czytelna
w odbiorze. Linie te zostaly ustalone w linii S$ciany istniejacych budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych (punktowcow).

Ze wzgledu na zakladana wysokos¢ budynkéw, wigksza niz w poludniowej pierzei ulicy, linia
zabudowy w obowigzujagcym planie zostala wyznaczona w odleglosci 10 m od linii
rozgraniczajacej. Sciana frontowa oraz fragment wschodniej $ciany kamienicy przy
ul. Sw. Mikotaja 8, zostaty wpisane do rejestru zabytkéw i podlegaja zachowaniu. Wykraczaja one
jednak dos$¢ znaczaco, bo o okoto 6 m, poza wyznaczong w planie lini¢ zabudowy. Pozostata czgs¢
budynku, poza tymi elewacjami, nie podlega ochronie i moze zosta¢ rozebrana. Zaklada sig,
ze w jej miejscu moze powsta¢ nowa, intensywna zabudowa o wysokosci zblizonej do wysokosci
istniejgcych ,,punktowcow”, ktéra uporzadkuje obudowe ulicy Sw. Mikotaja.

Cze$¢ budynku wyznaczona zabytkowymi elewacjami, powinna stanowi¢ funkcjonalnie
i architektonicznie kompozycyjna catos¢ z nowa zabudowa potozong w glebi terenu 3.1U,MW, oraz
jednoczesnie zostaé wyraznie wyodrebniona w bryle i czytelna, jako ,,$lad” dawnej zabudowy, jaka
w tym miejscu istniala. Biorac pod uwage usytuowanie (wysunigcie w kierunku ulicy), ta czgs¢
budynku powinna pozostal nizsza, utrzymujac wysoko$¢ istniejacych zabytkowych elewacji
wyznaczong gzymsem wieficzacym. Bedzie ona stanowi¢ element uatrakcyjniajgcy nows,
wspolczesng zabudowe i wyeksponowany akcent architektoniczny w widoku z ulicy Grochowej,
jednoczenie nie przyttaczajac gabarytami i nie ingerujac zbytnio w przestrzen ulicy.
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W zwiazku z powyzszym, nadbudowa czgsci zabytkowej, wykraczajacej poza linie zabudowy, nie
jest uzasadniona.

W projekcie planu planuje sie uwzglednienie zarowno mozliwosci zachowania zmiany sposobu
uzytkowania _oraz _przebudowy zabytkowe] substancji (czesci budynku istniejgcego przy
ul. Sw. Mikolaja 8), jak réwniez ,,wypelnienia” nowq tkankg kubatury wyznaczonej zabytkowymi
elewacjami, wykraczajqcej poza wyznaczong linie zabudowy na terenie 3.1U MW.

Ad. pkt 7

Jednym z etapéw procedury planistycznej jest uzgodnienie projektu planu z organami wlasciwymi
do uzgadniania projektu planu na podstawie przepisow odrgbnych, w tym z zakresu ochrony
przeciwpozarowej. Obowigzujacy plan, w granicach ktérego znajduje si¢ cerkiew pw. Sw. Mikotaja
Cudotworcy, uzyskal wymagane przepisami uzgodnienia i opinie, w tym Komendy Miejskiej
Panstwowej Strazy Pozarnej. W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nie
wyznacza si¢ jednak drog pozarowych.

Ponadto, wielkoS¢ i parametry istniejacego ogodlnodostepnego parkingu (teren 3.3KX) nie
pozwalaja na wyznaczenie w jego granicach drogi pozarowej odpowiadajacej wymogom
technicznym i prawnym. Taka droga powinna zapewnia¢ przejazd bez koniecznos$ci cofania pojazdu
lub powinna by¢ zakonczona placem manewrowym o wymiarach 20 m x 20 m. Wydzielanie
z niewielkiego parkingu ogoélnodostgpnego drogi pozarowej do budynku cerkwi nie bytoby wiec
uzasadnione.

Kwestie dojs¢ 1 droég pozarowych reguluja przepisy rozporzadzenia Ministra Spraw Wewng¢trznych
1 Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz
drég pozarowych (Dz.U. Nr 124, poz. 1030). Przy projektowaniu i realizacji obiektow
budowlanych zaliczanych do kategorii zagrozenia ludzi na obszarze objetym planem nalezy
zapewni¢ m. in. wymagania w zakresie dojazdéw pozarowych oraz zaopatrzenia w wode do celow
przeciwpozarowych, zgodnie z wymaganiami przepisow szczegdlnych. Szczegbélowe rozwigzania
z zakresu ochrony przeciwpozarowej budynkow sa badane i weryfikowane na etapie
szczegolowych projektow budowlanych oraz wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Droga pozarowa, drogi ewakuacyjne i ochrona przeciwpozarowa budynkow projektowanych oraz
istniejacych polozonych na terenie 3.2UOS powinny wiec zosta¢ uwzglednione przy projektowaniu
nowej zabudowy i zagospodarowania tego terenu, stanowiacego jedng wtasnos¢.

Ad. pkt 8 W projekcie zmiany planu zaklada si¢ zmian¢ przebiegu linii zabudowy w celu
umozliwienia rozbudowy budynku Centrum Kultury Prawostawnej potozonego na czesci terenu
4.6U wyznaczonej linig wydzielenia wewngtrznego ,,B”, z dopuszczeniem sytuowania budynku po
granicy z terenem 4.5ZP.

W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nie reguluje sie¢ mozliwosci
umieszczania otworéw okiennych lub jej braku. Kwestie lokalizacji otworéw okiennych
i drzwiowych oraz odlegtosci od granic dziatki budowlanej regulujg przepisy § 12 rozporzadzenia
zdnia 12 kwietnia 2002 r. Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Wykonanie otworéw okiennych lub drzwiowych
w Scianie zlokalizowanej bezposrednio przy granicy z sasiednia dziatka budowlang zgodnie z ww.
rozporzgdzeniem nie jest mozliwe, z wyjatkiem sytuacji, gdy sasiednia dziatka jest dzialka



