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Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 . -
Prawo budowlane (Dz. U. z 2019 r., poz. 1186 j.t.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r.,
poz. 2096 j.t.) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 17.04.2019 r.

(uzupelnionego dnia 08.05.2019 r. oraz dnia 09.07.2019 1),

ZATWIERDZAM PROJEKT BUDOWLANY
[ UDZIELAM POZWOLENIA NA BUDOWE
dla:

Miasta Bialystok,
z siedzibg przy ul. Slonimskiej 1, 15-950 Bialystok,

obejmujacego:

rozbudowe i przebudowe budynku Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego, budowe
muru oporowego, wraz z zagospodarowaniem terenu i infrastrukturg techniczna: instalacja
kanalizacji deszczowej, instalacjg elektryczng o§wietleniowa, siecig elektryczng kablowa nN,
siecig telekomunikacyjng oraz rozbiorke instalacji kanalizacji deszczowej na dziatkach
o nr ew. gr. 728/9 i 728/12 (obreb 02 — Wysoki Stoczek) przy ul. Antoniuk Fabryczny 40
w Biatlymstoku (w granicach terenu oznaczonego na projekcie zagospodarowania terenu
literami:  A,B,C,D,E,F,GH,LILK.LM,N,O,P,A), zgodnic =z przedlozonym projektem
budowlanym,

autorzy projektu:

e architektura — mgr inz. arch. Lech Zendzian, zakres i numer uprawnien budowlanych:
BE/100/92 w specjalnodcei architektonicznej, numer wpisu na liste czlonkéw izby
samorzadu zawodowego PD-0190,

e konstrukcja — mgr inz. arch. Jaroslaw Werbel, zakres i numer uprawnien
budowlanych: Bt/140/87 w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej i architektonicznej
w bud. 0sdéb fizycznych, numer wpisu na list¢ cztonkéw izby samorzagdu zawodowego

PDL/B0O/1637/01,



instalacje sanitarne — mgr inz. Krzysztof Wladyslaw Oldynski, zakres 1 numer
uprawnienn budowlanych: BL/138/87 w  specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej
w zakresie sieci i instalacji sanitarnych, numer wpisu na listg czlonk6éw izby samorzadu
zawodowego: PDL/IS/1048/01,

instalacie elektryczne — megr inz. Wojciech Jan Grudzinski, numer uprawnien

budowlanych: B1/138/92 w specjalno$ci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci
i instalacji elektrycznych, numer wpisu na list¢ czlonkéw izby samofzqdu
zawodowego: PDL/IE/0416/01,

telekomunikacia — inz. Wojeiech Wréblewski, zakres 1 numer uprawnien

budowlanych: PDL/0051/Z00T/07 do projektowania w ograniczonym zakresie
I stopnia w specjalnosei telekomunikacyjnej w zakresie telekomunikacji przewodowe;
wraz z infrastruktura towarzyszaca, numer wpisu na liste czlonkéw izby samorzadu
zawodowego: PDL/IE/0177/04,

komunikacja — mgr inz. Dariusz Wilemajtys, zakres i numer uprawnien budowlanych:
PDL/0107/POOD/14 w specjalnosci inzynieryjnej drogowej, numer wpisu na liste
cztonkéw izby samorzadu zawodowego: PDL/BD/0039/15,

z zachowaniem nastgpujgcych warunkow:

1) Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a)

b)

c)
d)

¢)

roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na
budowe,

teren budowy zabezpieczy¢ przed wejsciem osob trzecich, oraz oznaczy¢ tablicg
informacyjng budowy,

wytyczy¢ geodezyjnie obiekty w terenie,

wykona¢ geodezyjng inwentaryzacj¢ powykonawcza obejmujacg polozenie obiektow
i urzgdzen budowlanych na gruncie,

kierownik budowy (robdt) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢
na budowie w widocznym miejscu, tablice informacyjng oraz ogloszenie, zawierajgce

dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia,

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1 - 4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. -

Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

Dnia 17.04.2019 r. Miasto Biatystok, z siedzibg przy ul. Stonimskiej 1, 15-950

Biatystok, ztozylo wniosek (uzupehiony dnia 08.05.2019 r. oraz dnia 09.07.2019 r1.)



w sprawie wydania pozwolenia na budowe obejmujgcego przebudowe i rozbudowe budynku
Specjalnego  Osrodka Szkolno-Wychowawczego, budowe muru oporowego, wraz
z zagospodarowaniem terenu i infrastrukturg techniczng: instalacjg kanalizacji deszczowe;j,
instalacjg  elektryczng  o$wietleniowa, siecig  elektryczng kablowg nN, siecig
telekomunikacyjng oraz rozbidrke instalacji kanalizacji deszczowej na dziatkach o nr ew. gr.
728/9 1 728/12 (obrgb 02 — Wysoki Stoczek) przy ul. Antoniuk Fabryczny 40
w Biatymstoku.

W dniu 26.04.2019 r. w oparciu o art. 64 § 2 KPA wezwano Inwestora do uzupelienia
brakow formalnych, w terminie siedmiu dni od dnia jego doreczenia. W odpowiedzi na
wezwanie, Inwestor dnia 08.05.2019 r., ztozyl korekte wniosku i o§wiadczen.

Inwestor ztozyl o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig
objeta wnioskiem na cele budowlane, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, zgodnie
z wymogiem art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo budowlane.

Inwestor dotgczyl 4 egzemplarze projektu budowlanego. Wraz z wnioskiem zostaly
przedlozone aktualne na dzien opracowania projektu zas$wiadczenia projektantow,
potwierdzajace wpis na liste czlonkéw wlasciwej izby samorzgdu zawodowego.

Zgodnie z wymogiem art. 33 ust. 4 ustawy Prawo budowlane dotaczono szkic
usytuowania obiektu budowlanego przeznaczonego do rozbiorki, opis zakresu i sposobu
prowadzenia robot rozbidrkowych oraz opis sposobu zapewnienia bezpieczenstwa ludzi
1 mienia, a takze zgode wlasciciela obiektu.

Zgodnie z art. 31 ust. 1 pkt 11 2 ustawy Prawo budowlane, pozwolenia nie wymaga
rozbiorka obiektow 1 urzadzen budowlanych, na budowe ktérych nie jest wymagane
pozwolenie na budowe, jezeli nie podlegajg ochronie jako zabytki.

Instalacja kanalizacji deszczowej, zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 27 ustawy Prawo
budowlane wymaga uzyskania pozwolenia na budowe, wige Inwestor byl réwniez
zobowigzany uzyskaé pozwolenie na jej rozbiorke.

Inwestor legitymuje sie decyzja o ustaleniu lokalizacji celu publicznego z dnia
10.01.2019 r. nr 3/2019, znak: URB-1X.6733.6.2018, dotyczacg inwestycji polegajacej na
rozbudowie 1 przebudowie budynku Specjalnego Os$rodka Szkolno-Wychowawczego
z siedzibg przy ul. Antoniuk Fabryczny 40 w Bialymstoku (m.in. o sal¢ gimnastyczng
z zapleczem), budowie muru oporowego wraz z zagospodarowaniem terenu (m.in. parkingi)
na dziatkach nr ew. gr. 728/9, 728/12, potozonych przy ul. Antoniuk Fabryczny (obrgb 2)

w Bialymstoku i niezbedng infrastrukturg techniczng.

(U5}



Pismem z dnia 10.05.2019 r. tut. organ, majgc na wzgledzie art. 61 § 4 1 art. 36 § 1
ustawy z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, zawiadomit
zainteresowane strony o ztozonym wniosku i wszczgeiu przedmiotowego postgpowania, oraz
e rozpatrzenie w/w sprawy nie moze nastapi¢ w terminie okreslonym przepisem art. 35 KPA,
ze wzgledu na konieczno$¢ przeanalizowania akt sprawy.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ
administracji architektoniczno — budowlanej sprawdza:

1) zgodno$é projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony S$rodowiska,
w szczegdlnosei okreslonymi w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsicwziccia, o ktorej mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo
ochrony $rodowiska;

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, W tym
techniczno-budowlanymi;

3) kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
pozwolen i sprawdzen oraz informacji dotyczgcej bezpieczenistwa i ochrony zdrowia,
o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze za§wiadczenia, o ktérym mowa w art. 12
ust. 7;

4) wykonanie - w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20
ust. 2, takze sprawdzenie projektu - przez osobg posiadajaca wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujgca si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego
sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7.

Natomiast zgodnie z art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okre§lonym w ust. 1, organ administracji architektoniczno — budowlanej naktada
postanowieniem obowigzek usunigcia wskazanych nieprawidlowosci, okreslajac termin ich
usuniecia, a po jego bezskutecznym uplywie wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia
projektu i udzielenia pozwolenia na budowe.

Analiza dokumentacji dolaczonej do wniosku wykazala, iz zawiera . ona
nieprawidlowosci. Dlatego tez na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane,
postanowieniem z dnia 23.05.2019 r., znak: DAR-I1.6740.106.2019, zobowigzano Inwestora

do usuniccia nieprawidtowosci, okreslajac termin ich uzupetnienia do dnia 02.09.2019 r.



Pismem z dnia 14.06.2019 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 36 § 1 ustawy z dnia
14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, zawiadomit zainteresowane strony, ze
rozpatrzenie wW/w sprawy nie moze nastgpi¢ w terminie okre$lonym przepisem art. 35 KPA,
w zwigzku z naloZeniem na Inwestora obowigzku usunigcia brakéw wskazanych w w/w
postanowieniu.

W dniu 09.07.2019 r. Inwestor zlozyt pismo o uzupelnieniu wskazanych w w/w
postanowieniu nieprawidtowosci oraz korekte wniosku.

Biorac pod uwage zgromadzone w sprawie dokumenty, nalezy stwierdzi¢, iz Inwestor
wypelnit wszystkie dyspozycje wynikajace z art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego, przedktadajac
wraz z wnioskiem o pozwolenie na budowe projekt budowlany z niezbednymi uzgodnieniami
1 decyzjami innych organéw oraz o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane. Projekt budowlany jest zgodny z ustaleniami decyzji
o lokalizacji celu publicznego, oraz zostal wykonany przez osoby posiadajace wymagane
uprawnienia, zawiera of$wiadczenie projektantow o sporzgdzeniu projektu zgodnie
z obowigzujacymi przepisami, co spetnia wymog art. 20 ust. 2 ustawy Prawo budowlane.

Majac na wzgledzie wymogi zawarte w art. 95 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialtywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.) po przeanalizowaniu dokumentacji
projektowe] zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2010 r., Nr 213,
poz. 1397), tut. organ stwierdzil, ze przedmiotowa budowa nie kwalifikuje si¢ do
przedsigwzie¢ mogacych znaczgco ani potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko.
Planowana inwestycja nie spowoduje zmian w $rodowisku naturalnym oraz nie wplynie na
warto$§¢ przyrodniczg  terenu, nie naruszy dotychczasowej funkcji terenu. Zmiany
w Srodowisku wynikajgce z prowadzenia prac budowlanych bedg miaty charakter
bezposredni, krétkotrwaty i odwracalny.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane,
stronami w postepowaniu w sprawie pozwolenia na budowe sg: inwestor oraz witasciciele,
uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacy si¢ w obszarze oddziatywania
obiektu, ktory zostat zdefiniowany w art. 3 pkt 20 tejze ustawy. Tym samym omawiana
regulacja stanowi przepis szczegdlny w stosunku do ogélnej zasady zamieszczonej w art. 28

ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego, zgodnie



z ktora strong jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie
albo kto zada czynnosci organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub obowigzek.

Zgodnie z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, pod pojeciem obszaru oddziatywania
obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie
przepisébw odrebnych, wprowadzajacych wiazane z tym obiektem ograniczenia
w zagospodarowaniu tego terenu. Szczegétowe okredlenie, ktéry z podmiotéw poza
inwestorem, posiada legitymacj¢ do wystepowania jako strona w danym postepowaniu,
mozliwe jest na podstawie przepiséw techniczno-budowlanych, zawierajacych regulacje
odnoszace sie do odlegtosci obiektéw i urzadzen budowlanych od innych obiektow i granic
nieruchomosci, a takze innych przepiséw, nie wylaczajac art. 5 ust. 1 pkt. 9 ustawy Prawo
budowlane.

Tut. organ, po przeprowadzeniu pelnego postgpowania administracyjnego w sprawie
oraz po dokonaniu analizy zebranego materialu dowodowego ustalil, iz obszar oddzialywania
obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje wylgcznie dziatki
inwestycji o nr ew. gr. 728/9 i 728/12.

Majac na uwadze powyzsze za strony niniejszego postgpowania uznano Inwestora,
oraz trwalego zarzadce dziatki o nr ew. gr. 728/12. . .

Pismem z dnia 17.07.2019 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 10 § 1 ustawy z dnia
14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, zawiadomil zainteresowane strony
o zebraniu pelnego materialu dowodowego w sprawie i mozliwosci zapoznania si¢ z aktami,
wniesieniu uwag, wnioskow i zastrzezen. W wyznaczonym terminie strony nie wniosty uwag.

Oceniajgc calo$é zgromadzonego materiatu dowodowego, biorgc pod uwagg powyzsze
ustalenia oraz zapis podany w art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, ktéry mowi, iz w razie
spelnienia wymagan okreslonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, organ administracji
architektoniczno — budowlanej nie moze odmowié¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budows.
Inwestor wywigzal sic ze wszystkich wymagan okreslonych prawem budowlanym, zatem
organ niniejsza decyzja zatwierdzil projekt budowlany i udzielit pozwolenia na budowg.

Na podstawie art. 9 kpa informuje, ze w przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkow
chronionych, ich siedlisk, ostoi badZ gniazd w trakcie wykonywania przedmiotowej decyzji,
nalezy wstrzymaé roboty budowlane oraz zwréci¢ si¢ ze stosownym wnioskiem do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska badz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku (art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 ze zm.)), gdyz niniejsza decyzja nie jest tozsama z uzyskaniem

zezwolenia na odstepstwa od zakazow zawartych w art. 51 ust. 1 i art. 52 ust. 1 w/w ustawy.



X

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Podlaskiego za posrednictwem
organu, ktory wydat niniejszg decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzj¢. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

| ADNOTACIJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ
Nie podlega oplacie skarbowej zgodnie z art. 2 ust. 1 pkr lit. g ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2018 r., . POZ. 1044 j.1.).
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2. Zespot Szkot Zawodowych Nr 5 im. Gen. Ignacego Pradzynskiego
3. a/a

Do wiadomoSci:

1. Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawcezy

adresy stron wg rozdzielnika

Do wiadomosci: (po uprawomocnieniu si¢ decyzji)

1. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego Powiatu Grodzkiego w Biatymstoku
2. Departament Geodezji UM

3. Departament Urbanistyki UM

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych witasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér
nad zgodno$cig realizacji budowy z projektem, dolgczajgc na pismie:

1) os$wiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajgce sporzadzenie planu
beipieczeﬂstwa i ochrony zdrowia oraz przyj¢cie obowigzku kierowania budowa (robotami
budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca

1994 r. — Prawo budowlane;



2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajgce przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze za$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacje zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe¢ wymagane jest pozwolenie na
budowe, mozna przystgpi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego
inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe
obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii:
V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi pojazdow, myjni
samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wiacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow
magazynowych: budynki skladowe, chlodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych:
nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe
i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placéw sktadowych, postojowych
i parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazéw, walow
przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-
XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). |

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robét budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie wydanej przez wlagciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystapié
7 wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
zldnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowg kontrole budowy zgodnie
z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia

7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie



stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy

(zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

X

Decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli budowa nie zostala rozpoczeta przed
uptywem 3 lat od dnia, w ktérym decyzja ta stata si¢ ostateczna lub budowa zostala

przerwana na czas dhuzszy niz 3 lata.

Informacja w sprawie:

Poniedziatek i pigtek w godz. 8.00 - 12.00

Wtorek — czwartek w godz. 12.00 — 15.30

Osoba prowadzaca:

Podinspektor Urszula Maria Sokdt, pok. 813, tel. 85/879 74 56




